
9 / Journal of land Management (Soil and Water sci.) Vol. 12 No 2, 2025 

Identification and ranking of factors involved in land use change 

of tea farms (A Case Study of Lakan Region, Rasht County) 
 

S. J. Amirkyiaee, M. Kavoosi-Kalashami٭ , and R. Esfanjari Kenari  
MSc Graduate of Rural Development, Department of Agricultural Economics, University of Guilan. 

a.kiayi@yahoo.com 
Associate Prof., Department of Agricultural Economics, University of Guilan. mkavoosi@guilan.ac.ir 

Assistant Prof., Department of Agricultural Economics, University of Guilan. esfanjari@guilan.ac.ir 
 

Received: August 2024 and Accepted: February 2025 
 

Abstract 

Changes in agricultural land use pose serious challenges to rural communities in 

terms of their food security, self-sufficiency, and sustainable employment with 

many dire social, cultural, and economic consequences. It is the main goal of this 

study to identify and rank the factors involved in land use changes of tea farms in 

Lakan Region, Rasht County, Iran. For this purpose, a comprehensive decision tree 

was designed to identify the factors involved. Thus, the various criteria and sub-

criteria were determined and defined based on previous study results and expert 

opinions collected from 15 local experts. In the second stage, the factors thus 

identified were prioritized and their impact intensities determined using Fuzzy 

Hierarchy Process (FAHP), Spherical Fuzzy Hierarchy Process (SFAHP), and Grey 

Analytic Hierarchy Process (GAHP). In this regard, a pairwise comparison 

questionnaire based on the decision tree was designed and administered to 15 

experts in order to collect the required information while face-to-face interviews 

were also conducted. The results showed that the economic factor was the most 

important drive for the land use change of tea farms. Among the economic sub-

criteria, the most important ones involved in land use changes were "shrinking tea 

farms into more compact sites and reducing their dispersion", "the rising prices of 

tea farm land plots due to their vicinity to Rasht city and tourist areas", and "low 

income levels of tea growers" scoring average relative weights of 13.82, 13.59, and 

12.05%, respectively, in the three approaches employed. The "legal problems and 

gap" and "legal supervision and law enforcement" ranked second and third, 

respectively. It may be concluded that economic and legal criteria must be 

considered as priority criteria in any program to ban land use change and to preserve 

the existing tea farms. 
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 چکیده
سبب  وی را با چالش مواجه ساخته و اشتغال پايدار جامعه روستاي یخودکفاي ،یامنیت غذاي ،یکشاورز یاراض کاربری تغییر

امل مؤثر عو بندیو رتبه شناسايی ش،پژوه ی ايناصل هدفشده است.  یبسیار یو اقتصاد یفرهنگ ،یاجتماع یپیامدها ايجاد

 میدرخت تصم شناسايی عوامل مؤثر از طريق طراحی .شهرستان رشت است در لاکان ی منطقهچا هایباغ کاربری رییدر تغ

. صورت گرفت نفر از خبرگان محلی، 15گیری از پیشینه پژوهش و نظر و تعیین معیارها و زيرمعیارهای مختلف با بهره جامع

 لی، تحل(FAHPی )فاز یسلسله مراتب لیتحل هایافتیره عوامل مؤثر نیز با استفاده از یشدت اثرگذار تعیین و بندیتياولو

( محقق گرديد. در اين راستا، پرسشنامه GAHPی )خاکستر یسلسله مراتب لیو تحل (SFAHPی )کرو یفاز یسلسله مراتب

خبره نمونه با مصاحبه حضوری و تکمیل  15اساس درخت تصمیم طراحی شد و اطلاعات مورد نیاز از  مقايسه زوجی بر

در بین  .است یچا یهاباغ کاربری رییتغ ترين پیشرانمهم یعامل اقتصاد آوری گرديد. نتايج نشان داد کهپرسشنامه جمع

 های چایزمین باغ یبالا یارزش اقتصاد"، "هاآن یو پراکندگ یچا هایکوچک شدن وسعت باغ"زيرمعیارهای اقتصادی، 

، 82/13به ترتیب با متوسط وزن نسبی  "کارییچا یدرآمد ناکاف"و  "یو مناطق گردشگر رشت به شهر یکيبه علت نزد

ای هترين عوامل اقتصادی اثرگذار بر تغییر کاربری باغگانه مورد استفاده، مهمسه هایدرصد در رهیافت 05/12و  59/13

به ترتیب در جايگاه دوم و سوم اهمیت  "قانون یو اجرا ینظارت قانون"و  "یمشکلات و خلاء قانون"باشند. معیارهای چای می

های سیاستی مرتبط با حفظ و جلوگیری از تغییر ت برنامههای اقتصادی و قانونی در اولويقرار دارند. از اين رو، توجه به مقوله

 های چای است.کاربری باغ

 درخت تصمیم، رویکرد فازی، رویکرد فازی کروی، رویکرد خاکستری، تغییر کاربری زمین های کلیدی:واژه
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 مقدمه

درصد جمعیت جهان  1/1ایران نزدیک به کشور 

ن درصد اراضی کشاورزی دنیا در ای 4/0را دارا بوده اما 

و سرانه اراضی کشاورزی در چرخه تولید  کشور وجود دارد

(. Navidi et al., 2024) هکتار است 16/0آن نیز برابر 

تولید غذا و برقراری امنیت غذایی در های ، ظرفیتروازاین

های جدی مواجه بوده و پدیده تغییر ایران با محدودیت

کاربری اراضی کشاورزی تهدید اساسی برای امنیت غذایی 

اصلاح "قانون  ییاجرا نامهنییدر بند )د( آ .استکشور 

مصوب  "قانون حفظ کاربری اراضی کشاورزی

 و برداریاز بهره هرگونه اقدامی که مانع، 02/03/1386

 تغییر شود، باغات و زراعی اراضی در کشاورزی استمرار

 هزمین ب تغییر کاربری. دشومی محسوب اراضی کاربری

دگرگونی کاربرد زمین، چگونگی پراکنش و الگوی مکانی 

های مختلف اشاره دارد و تغییر تراکم ها و فعالیتکاربری

 Dempsey et) شودو نحوه مدیریت زمین را نیز شامل می

al., 2017.) ه ای ککاربری اراضی به الگو، فعالیت و نهاده

برداران در یک دسته خاص از پوشش اراضی برای بهره

-اجرای عملیات تولیدی، تغییر و حفاظت از آن به کار می

(. Dehghan & Falsafian, 2018شود )گیرند، اطلاق می

امل عو کنشنتیجه برهم کاربری اراضی کشاورزیتغییر 

-بسیاری نظیر اقتصاد، مدیریت، سیاست، فرهنگ و محیط

 (.Saadi & Avatefi Akmal, 2018)زیست است 

، تغییر کاربری فرایند توسعه از منظر جهانی

 برنامه توسعه پایدار سازمان اولویت اراضی کشاورزی بر سه

یم تغییر اقلدوم(، اولویت گرسنگی )محو ملل متحد یعنی 

اولویت زمین ) روی و زندگی بر سیزدهم(اولویت )

 United Nations Generalپانزدهم( اثرگذار است )

Assembly, 2015یکها در حوزه بسیاری از پژوهش ( و 

 به دنبال بررسی اثرات تغییر کاربری بر امنیت چندبخشییا 

اشند بهای توسعه پایدار میزیست و سیاستغذایی، محیط

(Gao and Bryan, 2017; Tagar et al., 2016.)  استفاده

عه با هدف بهبود توس یاستیس هایدر طراحی بسته نیاز زم
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 Appelt et) مهم است اریو کاهش فقر بس یو مل یمحل

al., 2022.) اساساً  نیزم برداری ازهای بهرهسامانه

ه ک یمعن نیهستند، به ا یکیاکولوژ-یاجتماع یهاامانهس

رات و هم اث یطیمحستیهم اثرات ز نیزم یکاربر راتییتغ

-ندهیفزا طوربهایده  نیا جه،یدارد. در نت یاقتصاد-یاجتماع

استفاده از  چگونگی که مورد توجه قرار گرفته است ای

-شاز چال یاگسترده فیط یبرا کلی حلاز راه یبخش نیزم

 استبا آن روبرو بشر که امروزه  ستا یداریپا یها

(Turner et al. 2021). دهد که تجربه جهانی نشان می

ند بهبود ی مانمیمستق یایمزا یکشاورز یاراض یکاربر رییتغ

 یرا برا درآمد، امنیت غذایی و رفاه در کنار کاهش فقر

 ,Abraham and Pingali) کندمیکشاورزان فراهم 

ی و شناس)تنوع زیستی، آب یزیستمحیط ات( اما اثر2020

 یکاربر رییتغ اقتصادی و اجتماعی ( ،فرایندهای بیوشیمیایی

های جغرافیایی مورد ی در بسیاری از پهنهکشاورز یاراض

 .van Vliet et alبررسی و پژوهش قرار نگرفته است )

 یبرا( sSDG) 1داریاهداف توسعه پا چارچوب (.2016

مورد توجه  نیزم یکاربر رییمختلف تغ جینتا لیتحلوهیتجز

قرار گذاری سیاستو نهادهای  بسیاری از پژوهشگران

 ریزی مناسب برای مقابله بامدیریت و برنامه گرفته است.

نی جها چالش نیتواند به حل چندیم نیزم یکاربر رییتغ

 زمانهم طوربهکمک کند، اما لزوماً  یداریپا مرتبط با تحقق

 Ehrensperger) کندیکمک نم SDGs همهبه  یابیبه دست

et al., 2019). 

ی آبپس از کمکشاورزی  یکاربری اراض رییتغ

 رددگتلقی می رانیکشاورزی ا ی بخشاساس چالش نیدوم

-طیسازوکار بازار در حفظ مح شکستاز  مثال بارزیو 

در ایران، روند  (.Ghadimi et al., 2018) است ستزی

فراینده کاهش در وسعت اراضی کشاورزی و تغییر گسترده 

 Barati) استکننده نگرانکاربری به موارد غیرکشاورزی 

et al., 2015.)  در شش دهه گذشته تغییر کاربری اراضی

 ای به خود گرفته و انتظارکشاورزی در ایران شتاب فزاینده

 Bahramiهای آتی تشدید گردد )در سالاین روند رود می
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et al., 2010.)  افزایش سرعت تغییر در کاربری اراضی

شدن اراضی، پراکنده بودن کشاورزی ایران ناشی از خرد 

به موارد مسکونی،  ها و تغییر غیرمجاز کاربریزمین

 رییتغ(. Barati et al., 2015خدماتی و صنعتی است )

 تلفمخ ساختاری در ابعاد رییآمدن تغ دیپد موجب کاربری

 مناطق روستایی شده و یکیزیو ف یاقتصاد ،یاجتماع

 ،یعدالتیو ب ضتبعی ، گسترشانیینابرابری درآمد روستا

 خانوادگی و هایتنش جادیا ان،ییروستا یسرخوردگ

 ،یاعو اجتم یخانوادگ تیهو محو ،یتعارضات فرهنگ

 زییربرای برنامه زهیبه مهاجرت، کاهش انگ لیتما شیافزا

در  و داریکشاورزی، کاهش اشتغال پا هایتیمدت فعالبلند

ها تادر روس ریناپذجبران یو فرهنگ یتبعات اجتماع نهایت

 & Vasile et al., 2015; Doroudian) را رقم زده است

Doroudian, 2018)در ایران تغییر کاربری . ادامه روند 

 دیکاهش تول ،یکشاورز ی بخشجیموجب مرگ تدر

 یوابستگ ،ییغذا تیامن جدی دیتهد ،یمحصولات کشاورز

افزایش  ست،یزطیمح گسترده بیتخر ،واردات غذابه 

رخداد بلایای طبیعی، آلودگی منابع پایه، کاهش تنوع گیاهی 

به شهرها و  انییمهاجرت روستا شیافزا و جانوری،

 Doroudian) گرددیمهای روستایی، ناپایداری سکونتگاه

& Doroudian, 2018; Rastegaripour & 

Mahmoudi, 2021). 

در مقیاس جهانی، تغییر کاربری اراضی کشاورزی 

 دییتأ یشواهد تجرب) های اقتصادی کشاورزسبب انگیزه به

رآمد د تواندمی یکشاورز اراضی یکاربر رییکند که تغیم

و تضمین بقا خانوار کشاورز  (دهد شیخانوار را افزا

مالکی، پایین خرده(. Malek et al. 2019گیرد )صورت می

بودن سرانه اراضی کشاورزی، پراکندگی اراضی تحت 

تولید در بخش  بردار، افزایش هزینهبهره مالکیت هر

پایین  راندمانکشاورزی، کاهش درآمد واقعی کشاورزان، 

افزایش هزینه در واحد سطح واحدهای تولیدی کشاورزی، 

 فرصت سرمایه، خلاء قوانین مرتبط با تغییر کاربری اراضی،

 گسترش شهرها، افزایش جمعیت، مهاجرت ضعف نظارت،

لایل د ترینمهمو تغییر سبک زندگی در مناطق روستایی از 

اشند بتغییر گسترده کاربری اراضی کشاورزی در ایران می

(Asadi et al., 2022; Navidi et al., 2024.)  در این

ور آشگفت قانون نقضمیان روند عجیب تغییرات نهادی و 

ربری درصد از اراضی تغییر کا 50 بربالغاست. برای مثال، 

 20های هادی مناطق روستایی بالای یافته واقع در طرح

 نترین و حاصلخیزتریخانوار شمال ایران جزء مرغوب

از  تغییر کاربری واسطهبهاراضی کشاورزی ایران بودند که 

(. Navidi et al., 2024چرخه تولید خارج شدند )

هزار هکتار از شالیزارهای شمال کشور  130 بربالغهمچنین، 

های هادی مناطق روستایی قرار دارند در داخل بافت طرح

 در روند آتی خواهد هاآنساز تغییر کاربری که این امر زمینه

 (. Asadi et al., 2022بود )

زمین در استان گیلان،  ویژهبهمحدودیت منابع 

ودآوری افزایش جمعیت، مهاجرت گسترده، و کاهش س

های کشاورزی پدیده تغییر کاربری اراضی رشته فعالیت

تبدیل کرده است.  این استان کشاورزی را به چالش جدی

وسعه ت میسر نبوده و مدت،در کوتاه آثار تغییر کاربریجبران 

 ،آبیگردشگری، بحران کم خدمات و صنعت، هایبخش

 یاقتصاد -سودآوری مالیپایین بودن ، کاهش حاصلخیزی

، تغییر سبک زندگی روستاییان ی،خش کشاورزب وریو بهره

خلاء قوانین بازدارنده و فساد اداری، حفاظت از اراضی 

هر ش .کنددشوارتر می در استان گیلان ویژهبه کشاورزی را

شهر شمال کشور به دلایلی نظیر  ترینبزرگرشت 

مهاجرپذیری، توسعه اقتصادی، رشد جمعیت شهری و 

ای و زیادی بر مناطق حاشیه تأثیر گسترش کالبدی

روستاهای پیراشهری خود از جمله لاکان گذاشته است 

(Taleghani et al., 2022 .)تغییر گسترده  کهطوریبه

های چای در این کاربری اراضی کشاورزی از جمله باغ

خیر های امنطقه لاکان طی سال ویژهبهو  های جغرافیاییپهنه

 توجهی به این پدیده منجردارا بود. بیرا کننده روندی نگران

محیطی و اجتماعی در شهر های زیستبه تشدید چالش

ا هبررسی پیشرانرشت و مناطق پیراشهری آن خواهد شد. 

های تغییر کاربری اراضی کشاورزی مورد توجه و محرک

 بسیاری از پژوهشگران داخلی و خارجی قرار گرفته است.

بندی مرور منابع و دستهبا ( Taking, 2023تیکینگ )
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عوامل اثرگذار بر تغییر کاربری اراضی نشان داد که عوامل 

لل ع ترینمهماقتصادی، اجتماعی، فیزیکی و سیاستی 

 د. در بین عوامل اقتصادینباشتغییرات کاربری اراضی می

 هایقیمت زمین، از میان عوامل اجتماعی مشخصه

-آبمالک، در دسترس بودن و عوامل  شناختیجمعیت

در میان عوامل فیزیکی و در بین عوامل سیاستی شناسی 

ری تغییر کاربثر بر ؤهای مپیشران ترینمهممجوزهای دولت 

 Yousefi Taleghaniطالقانی و همکاران ) اراضی است.

et al., 2022 متغیرهای اقتصادی و اجتماعی اثرگذار بر )

روستاهای پیراشهری رشت را مورد  تغییر کاربری اراضی در

روستا با استفاده از  37ارزیابی قرار دادند. بررسی میدانی 

رهیافت تحلیل عاملی نشان های آماری پارامتریک و آزمون

های کشاورزی، کاهش سطح داد که کاهش درآمد در فعالیت

های کشاورزی و عدم توان مالی برای فعالیت کشت زیر

آلات کشاورزی و توسعه مکانیزاسیون خرید ماشین

های اقتصادی اثرگذار بر تغییر کاربری پیشران ترینمهم

بیکاری، عدم رغبت اراضی کشاورزی است. همچنین، 

جوانان روستایی به کشاورزی و تغییر نگرش کشاورزان 

 رینتمهمنسبت به لزوم بهبود وضعیت رفاهی در زندگی 

های یافته .استقوله عوامل اجتماعی اثرگذار بر این م

( با Kermani et al., 2022پژوهش کرمانی و همکاران )

ستان شهر ها نشان داد که شالیکارانگیری از نظریه بازیبهره

های زیادی برای تغییر کاربری شالیزارهای انگیزه نوشهر

به منظور جلوگیری از تغییر کاربری پیشنهاد شد  خود دارند.

 انمیلیون ریال به ازای هر هکتار به شالیکار 436تا مبلغ 

مشوق حفظ کاربری پرداخت مستقیم صورت  عنوانبه

( با مرور Appelt et al., 2022اپلت و همکاران ) گیرد.

پژوهش موردی صورت گرفته در کشورهای جنوب  126

که تغییر کاربری اراضی کشاورزی  نشان دادند شرق آسیا

در این کشورها اثر مثبتی بر درآمد کشاورزان داشته اما اثر 

آن بر امنیت غذایی، برابری جنسیتی و برابری اقتصادی منفی 

 & Rastegaripourپور و محمودی )رستگاری است.

Mahmoudi, 2021) های اثرگذار بر تغییر کاربری پیشران

گوی را با کاربرد ال حیدریهتربتاراضی کشاورزی شهرستان 

 366آوری شده از های مقطعی جمعلاجیت چندگانه و داده

نمونه آماری مورد بررسی قرار دادند. نتایج نشان داد که در 

-شرایط تصمیم به انجام تغییر کاربری زمین توسط بهره

مد درآ، متغیرهایی نظیر مقیاس کوچک ان در مزارع بابردار

 ،کشت زیرهای غیرکشاورزی، مساحت حاصل از فعالیت

 دار آماریکشت دیم، و خسارت محصول اثر مثبت و معنی

 & Mousaviپناه )موسوی و یزدان دارند.

Yazdanpanah, 2021 عوامل اثرگذار بر تغییر کاربری )

از  ان رااراضی کشاورزی شهرستان باوی در استان خوزست

کشاورز این شهرستان که  34طریق مصاحبه حضوری با 

مجاز یا غیرمجاز تغییر کاربری  صورتبهاراضی خود را 

ه گیری مورد استفادروش نمونهداده بودند، شناسایی کردند. 

بندی مفاهیم حاصل از دستهرویکرد گلوله برفی بود. 

 مصاحبه با کشاورزان نمونه نشان داد که عوامل تغییر

 تواند درکاربری اراضی کشاورزی در این شهرستان را می

چهار گروه اقتصادی، حقوقی و قانونی، اجتماعی و توسعه 

ر بررسی عوامل مؤثر بر تغیی رویه فضایی متمایز نمود.بی

کاربری اراضی زراعی به باغی در استان مازندران نشان داد 

 ،های سن، سطح تحصیل، عایدی حاصل از باغکه پیشران

اری دار آمباغداری اثر معنی واسطهبهارتقاء جایگاه اجتماعی 

هیز و  (.Feizi et al., 2020بر تغییر کاربری دارند )

چارچوب  با استفاده از (Hinz et al., 2020همکاران )

ا ب یاقتصاد الگوی ک)ترکیب ی کپارچهی یسازالگو

روند توسعه کشاورزی و  (حیصر ییمختلف فضا یهاالگو

قرار  سازیشبیهتغییر کاربری اراضی را در هندوستان مورد 

میلادی نشان داد  2030سازی تا افق های شبیهدادند. یافته

تأمین نیازهای غذایی این کشور، افزایش سطح  منظوربهکه 

زیر کشت محصولات کشاورزی و کشت متراکم در اراضی 

. این رویکرد تنوع زیستی را موجود، باید مدنظر قرار گیرد

-منجر به افزایش ذخیره کربن می زمانهمدهد و کاهش می

 Saadi & Avatefiسعدی و عواطفی اکمل ) گردد.

Akmal, 2018 ) با استفاده از تحلیل عاملی اکتشافی و نظر

نفر از کارشناسان سازمان جهاد کشاورزی شهرستان  90

گرایش کشاورزان این های اصلی اثرگذرا بر همدان، پیشران
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شهرستان به تغییر کاربری اراضی کشاورزی را مورد مطالعه 

درصد از  23/59قرار دادند. پنج عامل اصلی که در مجموع 

امل کردند شتغییر کاربری اراضی کشاورزی را تبیین می

یافتگی کشاورزی، عدم صرفه اقتصادی رشته عدم توسعه

اطلاعات و اجرای کمبود  های تولیدی کشاورزی،فعالیت

های عمرانی در سطح روستاها و گرایش نامناسب برنامه

جوانان روستایی به مشاغل غیرکشاورزی در مناطق شهری 

( براساس Barati et al., 2015براتی و همکاران )باشد. می

نفر از خبرگان مشغول به فعالیت  101نظر  وتحلیلتجزیه

ایران در قالب  در سازمان و مدیریت امور اراضی کشاورزی

الگوسازی معادلات ساختاری نتیجه گرفتند که آثار 

 ترینبزرگمحیطی و اقتصادی به ترتیب اجتماعی، زیست

های آثار تغییر کاربری اراضی کشاورزی ایران کنندهتبیین

دهد که بندی پیشینه موجود نشان میجمع باشند.می

 و درونی بخش کشاورزی های خردای از پیشرانمجموعه

 تحصیلات کشاورزان، مشخصات پایین سطح مانند

ماهیت فصلی  بیوفیزیکی زمین کشاورزی، نامطلوب

 محصولاتهزینه تولید افزایش های کشاورزی، فعالیت

عف ض های کشاورزی،فعالیترشته پایین کشاورزی، درآمد

 کمیت و کیفیت تولیدات کشاورزی، کاهش بازاریابی،

ورزان دسترسی کشاعدم منابع تولید،  به امناسبن دسترسی

 بیمه نامناسب به تسهیلات و اعتبارات مالی، پوشش

 هنگامو به جبران مناسب رضایت ازعدم و کشاورزی، 

ن های کلادر کنار پیشران خسارت توسط بیمه کشاورزی،

جمعیت، توسعه مناطق شهری،  افزایش و بیرونی نظیر

ایش افز نشینی،حاشیه گسترشتوسعه صنعت و خدمات، 

تغییر اقلیم، مداخلات سیاسی  قیمت زمین و مسکن،

آوری در نامناسب دولت، ظرفیت پایین سازگاری و تاب

بخش کشاورزی، مدیریت نامناسب ریسک در بخش 

ها و تورم، افزایش کشاورزی، افزایش سطح عمومی قیمت

ضعف قوانین مرتبط تعداد مشاورین املاک و دلالان زمین، 

با تغییر کاربری و نظارت، تغییر کالبدی، اجتماعی، فرهنگی 

ال اشتغ بالاتر و سبک زندگی در مناطق روستایی، درآمد

در مناطق  زاییاشتغال پایین هایغیرکشاورزی، ظرفیت

-باورها، هنجارها و نگرش ها،بهبود زیرساخت ،روستایی

کشاورزی بر تشدید  بخش مخرب نسبت به جایگاه های

 باشندمیاربری اراضی کشاورزی اثرگذار تغییر ک

(Lambin et al., 2003; Tanrivermis, 2003; 

Caldas et al., 2010; Harris, 2010; Motiee 

Langroudi et al., 2012; Amirneghad, 2014; 

Meiyappan et al., 2014; Savadkohi Jonobi & 

Seifi, 2014; Darban-e-Astaneh et al., 2016; 

Molaei & Aghaei, 2018; Saadi & Avatefi 

Akmal, 2018.) 

-عوامل متعددی نظیر توسعه اقتصادی، رشد پهنه

فضایی، فساد، ضعف  -های شهری، عدم تعادل مکانی

نظارت و شفافیت، عدم مشارکت ذینفعان در فرایندهای 

های نامناسب حاکمیت روند تغییر گیری و سیاستتصمیم

 Sedighiید کرده است )کاربری اراضی کشاورزی را تشد

et al., 2017 به منظور طراحی بسته سیاستی مناسب در .)

راستای تعدیل و مدیریت این پدیده شناسایی عوامل و 

های اثرگذار بر تغییر کاربری به تفکیک رشته پیشران

های مختلف تولیدی در بخش کشاورزی و مناطق فعالیت

ن گیلان استا باشد.جغرافیایی مختلف حائز اهمیت می

تولیدکننده محصول راهبردی چای در کشور  ترینبزرگ

درصد این محصول در استان گیلان تولید  98. بیش از است

 های چایشود و بقای صنعت چای در ایران به حفظ باغمی

ز این ا و جلوگیری از تغییر کاربری این اراضی بستگی دارد.

های اغکاربری بهای اثرگذار بر تغییر رو، شناسایی پیشران

های تولیدی این محصول لازمه بقای صنعت چای در کانون

سط متو طوربههای اخیر طی سال گردد.چای کشور تلقی می

کشور میلیون یورو صرف واردات چای  550بیش از سالیانه 

های چای، میزان شده که ادامه روند تغییر کاربری باغ

 خواهد داد.واردات و ارزبری در این حوزه را افزایش 

 یتوابع بخش مرکز هایاز دهستان یکیدهستان لاکان، 

از  هکتار 1318که  لانیشهرستان رشت در استان گ

-بررسی باشد.ی کشور را دارا میچا هایباغ ترینمرغوب

هکتار  460های اخیر دهد که طی سالهای میدانی نشان می

دم عهای چای منطقه لاکان تغییر کاربری یافته است. از باغ

 زانیم نیشتریشهرستان رشت ب منجر شده است که نظارت



 )مورد مطالعه: منطقه لاکان، شهرستان رشت(ی ایران چا هایغبا یکاربر رییتغ برعوامل مؤثر  بندیو رتبه ییشناسا / 134

 ستانا شهرستان نیدر برا  یکشاورز یاراض یکاربر رییتغ

 Management of land) به خود اختصاص دهد لانیگ

affairs of Rasht County, 2022) شدتبهمسئله  نیو ا 

. کندیم دیشهرستان را تهد نیا ستیزطیو مح یکشاورز

-رانپیش بندیی و اولویتپژوهش شناسای اصلی این هدف

های چای در منطقه لاکان باغ یاثرگذار بر تغییر کاربر یها

درست  یریزبرنامه یاست تا بستر لازم برا شهرستان رشت

 و از تغییر شودفراهم  یکشاورز یدر زمینه حفظ اراض

  .دیبه عمل آ یلوگیردر منطقه لاکان ج یاراضاین  یکاربر

 

 هامواد و روش

 به لحاظ و یاز نظر هدف، کاربرد پژوهش نیا

 یکم تیریمد کردیبا رو یلیتحل-یفیتوص ،یشناسروش

ای ههای اثرگذار بر تغییر کاربری باغشناسایی پیشران. است

-چای منطقه لاکان شهرستان رشت با مرور گسترده پژوهش

-Meiyappan et al., 2014; Darban-e)های پیشین 

Astaneh et al., 2016; Saadi & Avatefi Akmal, 

2018; Mousavi & Yazdanpanah, 2021; 

Rastegaripour & Mahmoudi, 2021; Yousefi 

Taleghani et al., 2022; Taking, 2023 )گیری و بهره

خبره حوزه مدیریت اراضی کشاورزی در استان  15از نظر 

رهیافت  اساس برخبرگان نمونه  گیلان صورت گرفت.

گیری هدفمند انتخاب شدند و بیشتر این متخصصان نمونه

در مدیریت امور اراضی و سازمان جهاد کشاورزی استان 

گیلان مشغول به فعالیت بودند. خروجی گام نخست 

های اثرگذار پژوهش در قالب درخت تصمیم جامع پیشران

های چای منطقه لاکان شهرستان رشت بر تغییر کاربری باغ

-بهو رت ییشناسا هدف درخت تصمیم پژوهش ارائه گردید.

منطقه  یچا هایباغ یکاربر رییعوامل مؤثر در تغ یبند

 درخت تصمیم در سطح اولاست.  لاکان شهرستان رشت

 شامل حروف الفبا مرتب شدند که اساس بر اریشش مع

(، B)ی اقتصاد ارمعی ،(A) "یفرهنگ -یاجتماع" اریمع

 اری(، معD) یستزیطیمح اری(،  معC) فناوری اریمع

                                                           
1 -Fuzzy Analytic Hierarchy Process 
2 -Spherical Fuzzy Analytic Hierarchy 

Process 

و  ینظارت قانون" اری( و معE) "یمشکلات و خلاء قانون"

های کلی اثرگذار بر به عنوان پیشران( F) "قانون یاجرا

 .مورد مطالعه لحاظ شد منطقه یچا هایباغ یکاربر رییتغ

 -یاجتماع" اریرمعیپنج ز ،درخت تصمیم در سطح دوم

شامل  یاقتصاد اریمعریز A5 ،12تا  A1 شامل "یفرهنگ

B1 تا B12 ،شامل فناوری اریمعریز چهار C1  تاC4 ،سه 

 اریمعریز پنج ،D3تا  D1شامل  زیستیمحیط اریمعریز

 تیو در نها E5تا  E1شامل  "یقانون ءو خلا تمشکلا"

 F1شامل  "قانون یو اجرا ینظارت قانون" اریمعریز هشت

 یهاسهیبا استفاده از مقاهای جزئی پیشران عنوانبه F8تا 

 .قرار گرفت سهیمورد مقا گانهطیف نه یزوج

های زوجی است ابزار پژوهش پرسشنامه مقایسه

. باشدمیمقایسه زوجی  138که شامل هفت بلوک مقایسه و 

این پرسشنامه پس از ارائه توضیحات کامل از سوی 

خبره نمونه  15اطلاعاتی توسط پرسشگر و رؤیت بروشور 

به منظور تعیین وزن نسبی معیارها و  تکمیل گردید.

 فرایندهای مقایسه، کاربرد الگوهای زیرمعیارها در بلوک

 یزفا یسلسله مراتب فرایند، (FAHP) 1یفاز یسلسله مراتب

 3یخاکستر یسلسله مراتب فرایندو  (SFAHP) 2یکرو

(GAHP )قرار گرفت.  مدنظر 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

3 -Grey Analytic Hierarchy Process 
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 منطقه لاکان شهرستان رشت یچا هایباغ یکاربر رییعوامل مؤثر در تغ بندیو رتبه ییشناسا

      

فرهنگی  -اجتماعی

(A) 
 (Cفناوری ) (Bاقتصادی )

زیستی محیط

(D) 

مشکلات و خلاء 

 (Eقانونی )

 یو اجرا ینظارت قانون

 (F) قانون

      

-بالا بودن سن چای -

 (A1کاران )
-تغییر ذائقه مصرف -

کننده ایرانی به چای 
 (A2خارجی )

تغییر فرهنگ کار در  -
 (A3کاری )چای

عدم تمایل نسل  -
جوان روستایی به انجام 

های کشاورزی فعالیت
(A4)  
مهاجرت از روستا به  -

 گسترده شهر و حضور
 (A5غیربومیان )

 

به  نیزم یبالا یارزش اقتصاد -
به شهر و مناطق  یکیعلت نزد

 (B1)گردشگری 
املاک و  نیتعداد مشاور شیافزا -

 (B2)مسکن و  نیدلالان زم
 به علت یننشیهیحاش شیافزا -

و  یشهر یاراض متیق شیافزا
ان بر ساختم اتیعوارض و مال نییتع

 (B3) ی و اراض
 و یخدمات ،یصنعت یواحدها جادیا -

کشاورزی  اراضی در هافروشگاه
(B4) 

کشت و احداث  یالگو رییتغ -
  صنوبر و انواع گلخانه وه،یباغات م

(B5) 
 یشغل هایفرصت شیتنوع و افزا -
 (B6) ی رکشاورزیغ
ر د سازیانبوه ،یتوسعه گردشگر -

و توسعه  ییمناطق روستا
 (B7) ی لاسازیو
 یمناسب چا یابیعدم بازار -
 (B8) ی رانیا

-از چای یدرآمد کاف تحقق عدم -

 (B9)  کاری
 (B10) تا مرکز شهر یفاصله اراض -
 یکوچک شدن قطعات و پراکندگ -
  راثیارث و م نیبه علت قوان نیزم

(B11) 
 (B12) دیبه مسکن جد ازین -

قدیمی بودن  -
فناوری تبدیل برگ 

 (C1سبز چای )

کاربرد فناوری  -
قدیمی و نامناسب 

بندی انواع در بسته
  (C2چای )

عملکرد کاهش  -
باغ به علت پیر 

های چای بودن بوته
و نیاز به اصلاح و 

های سازی باغجوان
 (C3چای )

مکانیزه نبودن  -
تولید برگ سبز 

 (C4چای )

 

رهاسازی  -
نخاله ساختمانی، 
انواع پسماندهای 
خانگی و صنعتی 

(D1) 

کاهش کمی  -
 (D2آب آبیاری )

کاهش کیفی  -
 (D3آب آبیاری )

 
 

در  قوانینتغییر مستمر  -
 (E1ادوار مختلف )

خلاء قوانین بازدارنده و  -
 (E2فساد اداری )

رویه صدور بی -
مجوزهای تغییر کاربری 

-های چای به مجتمعباغ

گردشگری، -های اقامتی
گردی، خدماتی، بوم

ا، همراکز دولتی، دانشگاه
صنایع و واحدهای 

 (E3کارگاهی )
آفرینی عدم نقش -

قانونی سازمان چای در 
صدور مجوز تغییر 

های چای کاربری باغ
(E4) 

نبود بانک اطلاعاتی  -
ریزی جامع جهت برنامه

 (E5های دایر )برای باغ

جدی نبودن دولت و  -
های متولی در اجرای دستگاه

قوانین حفظ و تغییر کاربری 
 (F1اراضی )

 عدم پایش و نظارت مستمر -
های چای به علت کمبود باغ بر

سازمان چای نیروی انسانی 
(F2) 
تهیه طرح  نظارت بر عدم -

هادی روستایی و گستردگی 
رویه طرح تفضیلی شهر بی

(F3) 
عدم نظارت بر حسن اجرای  -

های کاربردی مرتبط با پروژه
چای در مراکز تحقیقاتی و 
پژوهشی بخش کشاورزی 

(F4) 
عدم نظارت و کنترل مناسب  -

 (F5) و بخشداری هادهیاری
رویه واردات بیقاچاق و  -

 (F6چای )
 ینظارت نامناسب بر اجرا -

قانون حداکثر استفاده از توان 
کشور و  یو خدمات یدیتول

 (F7)ی رانیا یاز کالا تیحما

-هماهنگی ضعیف بین اداره -

های دولتی در ها و دستگاه
نظارت بر اجرای قانون تغییر 

 (F8کاربری )

 درخت تصمیم پژوهش -1نمودار 

Figure 1- Decision tree of the study 

 

-ضعف :(FAHPی )فاز یسلسله مراتب فرایند

نظیر نیاز به  (AHP) های جدی فرایند سلسله مراتبی

مقیاس قضاوت نامتعادل، لحاظ اطلاعات صریح و واضح، 

 خبره() مرتبط با نگاشت قضاوت انسان تیعدم قطعنشدن 

نسبتاً  بندیمقیاس کلامی یا زبانی، رتبهعدد توسط  کیبه 

ادراک،  قیاز طر یقضاوت ذهن ادیز ریتأثغیردقیق، و 

 رندگانیگمیتصم حیبهبود و انتخاب بر اساس ترج ،یابیارز

 به منظور بهبود ساز بسط این فرایندزمینه AHP جیبر نتا

ای هاز طریق ترکیب آن با نظریه خصوصیات و کارکردها

(. Yang & Chen, 2004دیگر مانند نظریه فازی شد )

( در این Sun, 2010رهیافت سلسله مراتبی فازی سان )

این الگو در دو گام  پژوهش مورد استفاده قرار گرفت.

های شود. در گام نخست، ایجاد ماتریساساسی اجرا می

رمعیارها در ابعاد های زوجی میان معیارها / زیمقایسه

تور در دس )درخت تصمیم( مختلف سامانه سلسله مراتبی

های زوجی مقایسه در کار است. در این راستا، معادل زبانی
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اهمیت هر یک از  با پرسش از خبرگان نمونه جهت اظهار

. رددگو سپس تبدیل به مقیاس فازی می شدهتعیینبعدها 

( 1فازی در جدول )عدد فازی، معادل زبانی و مقیاس عدد 

ارائه شد.
 

 FAHPعدد فازی، معادل زبانی و مقیاس عدد فازی مورد استفاده به منظور سنجش اهمیت در رهیافت  -1جدول 

Table 1- Fuzzy number, linguistic equivalent and fuzzy number scale used to measure 

importance in FAHP approach 

 مقیاس عدد فازی معادل زبانی عدد فازی
 (8,9,10) کاملاً 9

 (7,8,9) قطعاً 8

 (6,7,8) خیلی خوب 7

 (5,6,7) نسبتاً خوب 6

 (4,5,6) خوب 5

 (3,4,5) ارجح است 4

 (2,3,4) بد نیست 3

 (1,2,3) مزیت ضعیف 2

 (1,1,1) برابر 1

 (Sun, 2010مأخذ: سان )                                     

 

 Hsiehدر گام دوم با استفاده از پژوهش حسیه و همکاران )

et al., 2004 و کاربرد تکنیک میانگین هندسی، مقدار )

 های فازی هر معیار/ زیرمعیارمیانگین هندسی فازی و وزن

 شود.تعیین می 1سازگاری نرخبه همراه 

 

: (SFAHP)ی کرو یفاز یسلسله مراتب فرایند

 & Gündogdu) قهرمانو  گاندوگدواین فرایند توسط 

Kahraman, 2020 یهامجموعه( ارائه گردید و ترکیبی از 

 3کینوتروسوف یهامجموعه یهاهینظرو  2یثاغورثیف یفاز

 یاصل دهیا نیبر ا یکرو یفاز یهامجموعه هینظرباشد. می

ح سط کیدر  تیتابع عضو فیاستوار است که با تعر

از  یتوانند انواع مختلفیم رندگانیگمیتصم ،یکرو

 & Gündogdu) دهند میرا تعم یفاز یهامجموعه

Kahraman, 2019). یمجموعه فاز کی تیتابع عضو 

درجه عضویت، درجه عدم توسط سه پارامتر  یکرو

هر یک از این  .شودمی فیتعرعضویت و درجه تردید 

و  کنندپارامترها مقادیری بین صفر تا یک را اختیار می

 & Gündogduمجموع آنها حداکثر یک خواهد بود )

Kahraman, 2020.)  پنج گام اصلی این فرایند شامل ایجاد

های زوجی، بررسی درخت تصمیم، ایجاد ماتریس مقایسه

 سازگاری نرخسازگاری هر ماتریس مقایسه زوجی )آستانه 

بدست آوردن گردد(، درصد به طور معمول اعمال می 10

 یهاوزنهای فازی برای معیارها/ زیرمعیارها، و تعیین وزن

 ستا ی،سلسله مراتب یهاهیلا یبا استفاده از توال نهایی

(Kieu et al., 2021) .( مقیاس2جدول ) های زبانی تعیین

 دهد.را نشان می SFAHPاهمیت در رهیافت 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

                                                           
1 -Consistency Ratio 

2 -Pythagorean 

3 -Neutrosophic 
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 SFAHPهای زبانی تعیین اهمیت در رهیافت مقیاس -2جدول 
Table 2- Linguistic scales for determining importance in the SFAHP approach 

 شاخص امتیاز تابع عضویت تعریف

 9 (0.9,0.1,0.0) دارد یشتریب تیکاملاً اهم

 7 (0.8,0.2,0.1) زیاد اریبس تیاهم

 5 (0.7,0.3,0.2) زیاد تیاهم

 3 (0.6,0.4,0.3) دارد شتریب تیاهم یکم

 1 (0.5,0.4,0.4) اهمیت برابر

 0.33 (0.4,0.6,0.3) دارد کمتر تیاهم یکم

 0.2 (0.3,0.7,0.2) کم تیاهم

 0.14 (0.2,0.8,0.1) کم اریبس تیاهم

 0.11 (0.1,0.9,0.0) دارد کمتری تیکاملاً اهم

 (Kieu et al., 2021مأخذ: کیو و همکاران )                                         

 

: (GAHP) یخاکستر یسلسله مراتب ندیفرا

 سروکار دارد که یبا موارد به طور معمول یفاز اتیاضیر

 انیب تیتابع عضو قیرا از طر تیعدم قطع خبرگان در آن

و سطح تجربه آنها  خبرگانکه تعداد  یدر موارد .کنندیم

 دهبوموجود  یکم یهانمونه ای نبوده یها کاف، دادهباشدکم 

ه کاربرد نظری ،وجود ندارد تیو امکان استخراج تابع عضو

باشد و در این شرایط استفاده و ریاضیات فازی دشوار می

شود توصیه می (GST) 1از نظریه سامانه خاکستری

(Zareinejad et al., 2014.) اریبس کیتکن کی این نظریه 

 یهابا داده حتمیت عدم طیحل مسائل در شرا یثر براؤم

 نخستین بار توسط دنگ و گسسته و اطلاعات ناقص است

(Deng, 1989.ارائه گردید ) یخاکستر سامانه هینظر تیمز 

 یفاز طیشامل شرا GSTاست که  نیا یفاز هینسبت به نظر

 یبه خوب یفاز طیدر شرا GST ،گریبه عبارت د ایشود یم

به منظور ایجاد فرایند سلسله مراتبی خاکستری کند. یکار م

-گام اصلی شامل ایجاد درخت تصمیم، ایجاد مقایسه شش

های مقایسه زوجی تجمیع ماتریس ،خاکستری های زوجی

 زوجی مقایسه هایسازی ماتریسنرمال خاکستری،

 )اهمیت( نسبی های، محاسبه وزنشدهخاکستری تجمیع

 گرددلحاظ می سازگاری نرخ، و محاسبه خاکستری

(Zareinejad et al., 2014; Duleba et al., 2022). 

 یمورد استفاده برا یو اعداد خاکستر یزبان یهااسیمق

 ( ارائه گردید.3در جدول ) GAHP یزوج هایسهیمقا

 
 GAHPهای زوجی مقیاس زبانی و عدد خاکستری به کار رفته در مقایسه -3جدول 

Table 3- Linguistic scale and grey number used in GAHP pairwise comparisons 

 عدد خاکستری مقیاس زبانی ارزش اهمیت
 [1,2] اهمیت برابر 1

 [2,4] اهمیت ضعیف 3

 [4,6] مهم 5

 [6,8] به شدت مهم 7

 [8,10] مهم کاملاً 9

 (Duleba et al., 2022و همکاران )دولبا مأخذ:                                            
 

کاربرد همزمان سه رهیافت در این پژوهش، 

روجی امکان مقایسه ختوسعه یافته از فرایند سلسله مراتبی 

 آورد وروز در این حوزه را فراهم می یهاشناسیروش

                                                           
1 -Grey System Theory 

 هایهمزمان امکان بررسی وجود اختلاف احتمالی در یافته

های الگوهای معرفی شده که همواره یکی از دغدغه

اطلاعات مورد نیاز با  کند.باشد را میسر میپژوهشگران می
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مصاحبه حضوری و تکمیل پرسشنامه مقایسه زوجی توسط 

بدست آمد.  1402نفر از خبرگان محلی در بهار  15

و  1افزارهای اکسلآوری شده توسط نرماطلاعات جمع

 مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفت. 2متلب

 

 نتایج

در بلوک اول مقایسه، تعیین وزن یا اهمیت نسبی 

، "یفرهنگ -یاجتماع"درخت تصمیم شامل معیارهای 

مشکلات و خلاء "ی، فناوری، ستزیطیمحی، اقتصاد

به عنوان  "قانون یو اجرا ینظارت قانون"و  "قانونی

 یاچ هایباغ یکاربر رییتغ های اصلی اثرگذار برپیشران

ه ، بر مبنای نظر خبرگان نمونشهرستان رشت در منطقه لاکان

مدنظر قرار گرفت. در هر بلوک مقایسه محاسبه وزن نسبی 

 GAHPو  FAHP ،SFAHPبا استفاده از سه رهیافت 

سه رهیافت به همراه رتبه  انجام شد و سپس میانگین وزن

 اهمیت گزارش گردید.
 

 درخت تصمیم )درصد(وزن نسبی معیارهای  -4جدول 

Table 4- Relative weight of decision tree criteria (percentage) 

 نماد معیار
 وزن نسبی

 رتبه اهمیت میانگین
FAHP SFAHP GAHP 

 A 11.22 17.64 12.71 13.85 4 یفرهنگ -یاجتماع

 B 39.12 25.27 39.35 34.58 1 یاقتصاد

 C 5.68 10.57 5.53 7.26 5 یفناور

 D 4.29 10.49 4.74 6.50 6 یستزیطیمح

 E 23.55 19.05 21.92 21.51 2 یمشکلات و خلاء قانون

 F 16.15 16.98 15.77 16.30 3 قانون یو اجرا ینظارت قانون

   5.69 5.69 5.77 نرخ سازگاری
 های پژوهشمأخذ: یافته           

 

گانه مورد های سهدر رهیافتمعیار اقتصادی 

استفاده بیشترین وزن نسبی را به خود اختصاص داد. از این 

رو، معیار یادشده مهمترین پیشران اثرگذار بر تغییر کاربری 

د. باشهای چای منطقه لاکان در دیدگاه خبرگان نمونه میباغ

کمترین وزن نسبی محاسبه شده برای این معیار برابر با 

و مقدار بیشینه وزن  SFAHPر رهیافت درصد د 27/25

نسبی محاسبه شده برای معیار اقتصادی مربوط به رهیافت 

GAHP  باشد. به طور درصد می 35/39است که معادل

ار های به کمتوسط، وزن نسبی معیار اقتصادی در رهیافت

مشکلات و "درصد است. معیارهای  58/34رفته برابر با 

 به ترتیب "قانون یو اجرا یننظارت قانو"و  "خلاء قانونی

های در جایگاهدرصد  30/16و  51/21 نسبی با میانگین وزن

ه های چای منطقدوم و سوم اثرگذاری بر تغییر کاربری باغ

مورد مطالعه قرار دارند. این موضوع اهمیت حوزه قانون و 

گذاری را در جلوگیری از تغییر کاربری اراضی قانون

-های چای شمال کشور نشان میکشاورزی و به ویژه باغ

زیستی کم دهد. از دیدگاه خبرگان نمونه، معیار محیط

باشد ترین معیار درخت تصمیم این پژوهش میاهمیت

رابر گانه بهای سهچنانکه میانگین وزن نسبی آن در رهیافت

درصد نرخ  10مقدار کمتر از درصد است.  50/6با 

-تهانگر اعتبار یافسازگاری در سه رهیافت مورد استفاده بی

  باشد.های پژوهش می

 به ترتیب "فرهنگی -اجتماعی"پنج زیرمعیار 

ذائقه  رییتغ"، "کارانیبالا بودن سن چا"حروف الفبا شامل 

 فرهنگ کار رییتغ"، "یخارج یبه چا یرانیکننده امصرف

به انجام  یینسل جوان روستا لیعدم تما"، "کارییدر چا

مهاجرت از روستا به شهر و " ، و"یکشاورز هایتیفعال

در بلوک دوم مورد مقایسه قرار ، "انیربومیحضور گسترده غ

 گرفتند.

 

                                                           
1 -Excel 2 -MATLAB 
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 درخت تصمیم )درصد( "یفرهنگ -یاجتماع" وزن نسبی زیرمعیارهای -5جدول 

Table 5- The relative weight of the "socio-cultural" sub-criteria of the decision tree (percentage) 

 رتبه اهمیت میانگین وزن نسبی نماد معیارزیر
FAHP SFAHP GAHP 

 A5 34.86 26.97 36.19 32.67 1 انیربومیمهاجرت از روستا به شهر و حضور گسترده غ

 A4 28.28 22.15 26.29 25.57 2 یکشاورز هایتیبه انجام فعال یینسل جوان روستا لیعدم تما

 A1 19.67 21.17 20.05 20.30 3 نکارایبالا بودن سن چا

 A2 9.19 14.97 9.09 11.09 4 یخارج یبه چا یرانای کنندهذائقه مصرف رییتغ

 A3 8.00 14.73 8.38 10.37 5 کارییفرهنگ کار در چا رییتغ

   2.74 2.74 2.65 نرخ سازگاری

 های پژوهشمأخذ: یافته      

 

های پژوهش نشان داد که زیرمعیار یافته

 "نایربومیمهاجرت از روستا به شهر و حضور گسترده غ"

درصد، مهمترین پیشران  67/32با متوسط وزن نسبی 

ای چای هاثرگذار بر تغییر کاربری باغ "فرهنگی -اجتماعی"

 ییان روستانسل جو لیعدم تما"است. همچنین، زیرمعیار 

با میانگین وزن نسبی  "یکشاورز هایتیبه انجام فعال

گانه رتبه دوم اهمیت را های سهدرصد در رهیافت 57/25

در بلوک دوم مقایسه به خود اختصاص داده است. این دو 

درصد میانگین وزن نسبی  50زیرمعیار در مجموع بیش از 

د. باشنمیدارا  "فرهنگی -اجتماعی"های را در بین پیشران

ه های روستایی و علاقبه بیان دیگر، خالی شدن سکونتگاه

-در زیربخش جوانان روستایی به زندگی شهری و فعالیت

مهمترین عوامل اثرگذار بر تغییر  ،های غیرکشاورزی

داد بیشترین تع باشند.های چای شمال ایران میکاربری باغ

وم، وک سزیرمعیارها مربوط به معیار اقتصادی است. در بل

مقایسه زوجی  66زیرمعیار اقتصادی  12به منظور مقایسه 

 مورد استفاده قرار گرفت.

 
 اقتصادی درخت تصمیم )درصد( وزن نسبی زیرمعیارهای -6جدول 

Table 6- The relative weight of the economic sub-criteria of the decision tree (percentage) 

 رتبه اهمیت میانگین وزن نسبی نماد زیرمعیار
FAHP SFAHP GAHP 

 B11 14.93 10.97 15.54 13.82 1 کوچک شدن قطعات و پراکندگی زمین به علت قوانین ارث و میراث

 B1 14.81 10.87 15.08 13.59 2 یبه شهر و مناطق گردشگر یکیبه علت نزد نیزم یبالا یارزش اقتصاد

 B9 13.02 10.55 12.56 12.05 3 کاریعدم تحقق درآمد کافی از چای

 B7 9.95 9.59 10.96 10.16 4 سازی در مناطق روستایی و توسعه ویلاسازیتوسعه گردشگری، انبوه

 B2 9.96 9.14 9.04 9.38 5 و مسکن نیاملاک و دلالان زم نیتعداد مشاور شیافزا

 نییو تع یشهر یاراض متیق شیبه علت افزا یننشیهیحاش شیافزا
 B3 9.45 9.13 9.08 9.22 6 یبر ساختمان و اراض اتیعوارض و مال

 B12 6.59 7.63 7.02 7.08 7 نیاز به مسکن جدید

 B8 5.21 6.91 4.88 5.67 8 عدم بازاریابی مناسب چای ایرانی

 B4 4.65 6.83 4.74 5.41 9 یکشاورز اراضی در هاو فروشگاه یخدمات ،یصنعت یواحدها جادیا

 B6 4.12 6.61 4.33 5.02 10 یرکشاورزیغ یشغل هایفرصت شیتنوع و افزا

 B5 3.8 6.31 3.7 4.6 11 صنوبر و انواع گلخانه وه،یکشت و احداث باغات م یالگو رییتغ

 B10 3.52 5.45 3.07 4.01 12 فاصله اراضی تا مرکز شهر
   2.84 2.84 2.68 نرخ سازگاری

 پژوهش هایافتهیمأخذ:       
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های پژوهش نشان داد که کوچک شدن تهیاف

( با متوسط B11های چای و پراکندگی آنها )وسعت باغ

درصد در سه رهیافت مورد استفاده  82/13وزن نسبی 

است.  های چایمهمترین پیشران اقتصادی تغییر کاربری باغ

اصلی سامانه تولید ضعف این موضوع یکی از نقاط 

محصولات راهبردی کشاورزی در استان گیلان نظیر چای 

 هایه قانون ارث سبب تشدید آن طی دههو برنج است ک

های چای تبعات جدی اخیر شد. کوچک شدن قطعات باغ

کاری را در پی دارد که دیگری نظیر درآمد ناکافی چای

نمایندگی آن را بر عهده دارد و براساس تجزیه  B9ر زیرمعیا

و تحلیل نظر خبرگان نمونه به عنوان سومین پیشران 

 های چای معرفیاقتصادی با اهمیت در تغییر کاربری باغ

گردید. علاوه بر عوامل اقتصادی داخلی سامانه تولید چای، 

های اقتصادی محیطی نیز از نگاه خبرگان نمونه در پیشران

 نقش شایان توجهی دارندتغییر کاربری اراضی مورد مطالعه 

ه ب های چای منطقه لاکانباغ یبالا یارزش اقتصادچنانکه 

ی گردشگر نمونه و مناطق رشت به شهر یکیعلت نزد

(B1)  توسعه درصد به همراه  59/13با متوسط وزن نسبی

در مناطق ی لاسازیو توسعه و سازیبوهان ،یگردشگر

( با دارا بودن میانگین وزن نسبی B7یی منطقه لاکان )روستا

مهمترین عوامل اثرگذار بر تغییر کاربری  ،درصد 16/10

زیرمعیارهای مورد  باشند.های چای در این دسته میباغ

درصد وزن نسبی را در  50اشاره به طور متوسط نزدیک 

 باشند.پیشران اقتصادی مورد مطالعه دارا می 12بین 

در بلوک چهارم مقایسه، چهار زیرمعیار فناوری 

مورد مقایسه قرار گرفتند. دو زیرمعیار فناوری مرتبط با 

ی این فراورسامانه تولید چای و دو زیرمعیار دیگر مرتبط با 

سازی های چایمحصول در واحدهای کارگاهی و کارخانه

 اصول فنی ها وباشد. ضعف فناوری و عدم کاربرد روشمی

روز دنیا در محصولات کیفی نظیر چای منجر به تولید 

محصول با هزینه تمام شده بالا، کیفیت پایین، عدم وجود 

رضه ع و انباشت تولید چای سنواتی در زنجیره بازارپسندی

گردد. این مسئله بارها در بازار چای داخلی مشاهده شده می

چای تولید شده  عدم فروشو آخرین رخداد آن مرتبط با 

 منجر به عدم مناسب چایناباشد. فروش می 1402در سال 

انباشت سود در زنجیره ارزش این محصول شده و انگیزه 

 و واحدهای (سامانه تولید) بین باغداران بهبود شرایط در

 برد.فراوری را از بین می

 
 فناوری درخت تصمیم )درصد( وزن نسبی زیرمعیارهای -7جدول  

Table 7- The relative weight of technology sub-criteria of the decision tree (percentage) 

 اهمیترتبه  میانگین وزن نسبی نماد زیرمعیار
FAHP SFAHP GAHP 

 C4 29.65 27.86 34.02 30.51 1 یبرگ سبز چا دینبودن تول زهیمکان

-به اصلاح و جوان ازیو ن یچاهای بودن بوته ریکاهش عملکرد باغ به علت پ

 یچا هایباغ یساز
C3 29.73 27.00 27.76 28.16 2 

 C1 22.68 24.06 22.98 23.24 3 یبرگ سبز چا لیتبد یبودن فناور یمیقد

 C2 17.95 21.07 15.24 18.09 4 یانواع چا بندیو نامناسب در بسته یمیقد یکاربرد فناور

   1.49 1.49 1.34 نرخ سازگاری

 های پژوهشمأخذ: یافته      

 

های پژوهش نشان داد که از نظر خبرگان یافته

زن )با میانگین وهای چای در باغنمونه مکانیزه نبودن تولید 

مهمترین زیرمعیار فناوری اثرگذار بر درصد(  51/30نسبی 

های چای در منطقه مورد مطالعه است. تغییر کاربری باغ

عدم تولید مکانیزه برگ سبز چای منجر به هزینه بالای 

فعالیت و کاهش تولید، حاشیه سودآوری اندک این رشته

یار دومین زیرمع شود.رار تولید میانگیزه باغدار برای استم

کاهش عملکرد در نتیجه  در این بلوک مقایسه، حائز اهمیت

های چای است. این زیرمعیار دارای میانگین پیر بودن بوته
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-درصد در سه رهیافت مورد مطالعه می 16/28وزن نسبی 

های چای در استان گیلان نزدیک به باشد. عمر بیشتر باغ

شدید عملکرد برگ سبز چای نیاز  سال است و افت 100

ها را به عنوان یک ضرورت جدی در سازی باغبه جوان

 .(Amirkiayi, 2023) باشدمطرح میسامانه تولید چای 

ای هزیستی اثرگذار بر تغییر کاربری باغسه چالش محیط

 مهمترینچای در بلوک پنجم مورد مقایسه قرار گرفتند. 

ای چای هبر تغییر کاربری باغزیستی اثرگذار زیرمعیار محیط

ع منابمحدودیت کمبود آب آبیاری و  ،در منطقه مورد مطالعه

دور در بهار،  نیدر چند یبرداشت برگ سبز چا است.آب 

. مشکل کمبود آب ردگییهر سال انجام م زییتابستان و پا

نههزی هاباغ یبوده و برا یدر فصل رشد تابستان جد یاریآب

 یچا یهاباغرا به همراه دارد.  ایقابل توجه یاریآب ی

و  شبکه آبیاریآب  ژهیبه و یسطح یمجوز استفاده از آبها

به علت  گرید یرا ندارند و از طرف زهکشی سفیدرود

 امکان یاریآب آب تیفیبه ک یچا اهیگ ادیز تیحساس

لذا تنها منبع مورد استفاده ها وجود ندارد. آب نیاستفاده از ا

های عمیق است که در مناطق دشت  در باغ های چای چاه

حفر شده است در حالی که باغ های واقع در شیب دامنه 

 .(Majd Salimi et al.,2024) ها از این امکان محروم هستند

ت و مشکلا"بلوک ششم مقایسه به پنج زیرمعیار 

( 4اختصاص دارد. همانطور که در جدول ) "خلاء قانونی

رتبه دوم  "خلاء قانونیمشکلات و "نیز اشاره شد معیار 

باشد و در اهمیت را در بین معیارهای مورد مطالعه دارا می

تواند نقش مهمی در نتیجه توجه به زیرمعیارهای آن می

 های چای داشته باشد.جلوگیری از تغییر کاربری باغ
 

 تصمیم )درصد(زیستی درخت محیط وزن نسبی زیرمعیارهای -8جدول 

Table 8- The relative weight of the environmental sub-criteria of the decision tree (percentage) 

 رتبه اهمیت میانگین وزن نسبی نماد زیرمعیار
FAHP SFAHP GAHP 

 D2 59.21 44.63 60.47 54.77 1 یاریآب آب یکاهش کم

 D1 25.30 30.28 23.91 26.50 2 یو صنعت یخانگ یانواع پسماندها ،ینخاله ساختمان یرهاساز

 D3 15.48 25.09 15.61 18.73 3 یاریآب آب یفیکاهش ک

   0.10 0.10 0.24 نرخ سازگاری

 های پژوهشمأخذ: یافته      

 
 درخت تصمیم )درصد( "یمشکلات و خلاء قانون" وزن نسبی زیرمعیارهای -9جدول 

Table 9- The relative weight of the sub-criteria “legal problems and gap" of the decision tree (percentage) 

 نماد زیرمعیار
 وزن نسبی

 میانگین
رتبه 

 FAHP SFAHP GAHP اهمیت

 E4 23.06 21.95 25.43 23.48 1 یچا هایباغ یکاربر رییدر صدور مجوز تغ یسازمان چا یقانون ینآفریعدم نقش

 E2 23.79 21.71 21.96 22.49 2 یبازدارنده و فساد ادار نیخلاء قوان

-یاقامت هایبه مجتمع یچا هایباغ یکاربر رییتغ یمجوزها هروییصدور ب
 یکارگاه یو واحدها عصنای ها،دانشگاه ،یمراکز دولت ،گردیبوم ،یخدمات ،یگردشگر

E3 23.43 20.96 22.10 22.17 3 

 E5 15.97 17.86 16.18 16.67 4 ریدا هایباغ یبرا یزیرجامع جهت برنامه ینبود بانک اطلاعات

 E1 13.75 17.52 14.32 15.19 5 در ادوار مختلف نیمستمر قوان رییتغ

   2.49 2.49 2.22 نرخ سازگاری
 های پژوهشمأخذ: یافته      

 

-عدم نقش"خبرگان نمونه سه زیرمعیار از نظر 

 یرکارب رییدر صدور مجوز تغ یسازمان چا یقانون ینآفری

و  ،"یبازدارنده و فساد ادار نیخلاء قوان"، "یچا هایباغ

ا ب "یچا هایباغ یکاربر رییتغ یمجوزها هروییصدور ب"

، FAHPاختلاف کم در میانگین وزن نسبی سه رهیافت 

SFAHP  وGAHP های اول تا سوم اهمیت به ترتیب رتبه

باشند. مجموع میانگین وزن نسبی این سه معیار را دارا می

درصد بوده و توجه جدی به ورود سازمان  70نزدیک به 
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-در موارد تصمیم کیماده  کیکمیسیون تبصره  چای به

گیری مرتبط، مقابله همه جانبه با فساد اداری مرتبط با تغییر 

ی های چاصدور مجوز تغییر کاربری باغ کاربری و توقف

هشت  نسبی اهمیتدهد. در منطقه لاکان را نشان می

در بلوک هفتم  "قانون یاجرا قانونی ونظارت "زیرمعیار 

 شد. ( ارائه10های حاصل در جدول )و یافته تعیین

 
 درخت تصمیم )درصد( "قانون یو اجرا یقانوننظارت  " وزن نسبی زیرمعیارهای -10جدول 

Table 10- The relative weight of the sub-criteria of “legal supervision and law enforcement" of the decision tree 

(percentage) 

 رتبه اهمیت میانگین وزن نسبی نماد زیرمعیار
FAHP SFAHP GAHP 

 هروییب یو گستردگ ییروستا یطرح هاد هیعدم نظارت بر ته
 شهر یلیطرح تفض

F3 17.22 14.43 18.86 16.84 1 

 F5 16.08 15.06 18.21 16.45 2 یو بخشدار هایاریعدم نظارت و کنترل مناسب ده

قانون حداکثر استفاده از توان  ینظارت نامناسب بر اجرا
 یرانیا یاز کالا تیکشور و حما یو خدمات یدیتول

F7 14.40 13.02 13.78 13.73 3 

حفظ  نیقوان یدر اجرا یمتول هاینبودن دولت و دستگاه یجد
 یاراض یکاربر رییو تغ

F1 13.95 12.44 12.09 12.82 4 

 F6 12.07 11.96 10.94 11.66 5 یچا هیرویقاچاق و واردات ب

در نظارت  یدولت هایدستگاه و هااداره نیب فیضع یهماهنگ
 یکاربر رییقانون تغ یبر اجرا

F8 9.78 11.67 10.35 10.60 6 

به علت کمبود  یچا هایو نظارت مستمر بر باغ شیعدم پا
 یسازمان چا یانسان یروین

F2 9.89 11.87 9.35 10.37 7 

 یمرتبط با چا یکاربرد هایپروژه یعدم نظارت بر حسن اجرا
 یبخش کشاورز یو پژوهش یقاتیدر مراکز تحق

F4 6.62 9.55 6.42 7.53 8 

   1.77 1.77 2.91 نرخ سازگاری
 های پژوهشمأخذ: یافته 

 

عدم "های پژوهش نشان داد که زیرمعیار یافته

 هروییب یو گستردگ ییروستا یطرح هاد هینظارت بر ته

درصد  84/16با متوسط وزن نسبی  "شهر یلیطرح تفض

زیرمعیار به خود رتبه نخست اهمیت را در بین هشت 

دهد که اختصاص داده است. شواهد میدانی نشان می

برخلاف ادعاهای مطرح شده که طرح هادی روستایی مانع 

 و تخریب و تغییر کاربری اراضی کشاورزی شده، این طرح

با وارد کردن اراضی مرغوب کشاورزی در  های آنبازنگری

 عمل این اراضی از شود که درخود سبب میمحدوده 

خارج  هاو باغ یزراع یاراض یشمول قانون حفظ کاربر

شوند و زمینه لازم برای تغییر کاربری فراهم گردد. زیرمعیار 

با  "یو بخشدار هایاریعدم نظارت و کنترل مناسب ده"

درصد در جایگاه دوم اهمیت  45/16متوسط وزن نسبی 

ها وظیفه مدیریت روستا و جلوگیری از دهیاری قرار دارد.

سازهای غیرمجاز را بر عهده دارند ویر کاربری و ساختتغی

اما در کنار نظارت نامناسب در سطح روستا در بسیاری از 

در  یاراض یکاربر رییتغ یاقدام به صدور مجوز براموارد 

کردند. از سوی دیگر، گسترش محدوده شهر رشت  منطقه

و لحاظ بسیاری از مناطق طبیعی و بکر منطقه لاکان در 

م شهر، انگیزه زیادی برای سودجویان به منظور تخریب حری

 و تغییر کاربری اراضی کشاورزی به وجود آورده است.

قانون حداکثر استفاده از توان  ینظارت نامناسب بر اجرا

ی با رانیا یاز کالا تیکشور و حما یو خدمات یدیتول

درصد رتبه سوم اهمیت را در  73/13متوسط وزن نسبی 

بین هشت زیرمعیار این بلوک به خود اختصاص داد. تولید 

هزار تن بود که با  33بالغ بر  1402چای ایران در سال 
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بیش هزار تن در سال نیاز به واردات  100لحاظ نیاز داخلی 

ب یباشد. با وجود تصواز دو برابر تولید داخلی چای می

های قانون فوق حمایت لازم از سوی نهادها و سازمان

دولتی و خصوصی در راستای خرید چای داخلی صورت 

 1402گیرد و بخش زیادی از چای تولید شده در سال نمی

سازی باقی مانده های چایدر واحدهای فراوری و کارخانه

است. حمایت ملی از چای ایرانی لازمه بقای صنعت چای 

 باشد.از زوال فعالان زنجیره ارزش چای میو جلوگیری 

 

 بحث

های چای در کنار سودآوری تغییر کاربری باغ

پایین و انگیزه کم عاملین زنجیره ارزش این محصول برای 

ادامه فعالیت، صنعت چای ایران را در آستانه اضمحلال قرار 

 بهداده است. این پژوهش با طراحی درخت تصمیم جامع 

ای ای چههای اثرگذار بر تغییر کاربری باغشناسایی پیشران

بندی آنها با در منطقه لاکان شهرستان رشت و اولویت

 GAHPو  FAHP ،SFAHPهای استفاده از رهیافت

های پژوهش نشان داد که معیار اقتصادی یافته پرداخت.

های چای در مهمترین عامل اثرگذار بر تغییر کاربری باغ

ای هبا نتایج پژوهش د. این یافتهباشمنطقه مورد مطالعه می

 Yousefi(، طالقانی و همکاران )Taking, 2023تیکینگ )

Taleghani et al., 2022پناه ( و موسوی و یزدان

(Mousavi & Yazdanpanah, 2021همسو می ) .باشد

و  "یمشکلات و خلاء قانون"از سوی دیگر، دو معیار 

در جایگاه دوم  به ترتیب "قانون یو اجرا ینظارت قانون"

و سوم اهمیت قرار گرفتند که بیانگر اهمیت مباحث قانونی، 

حقوقی، و نهادی در حفظ و جلوگیری از تغییر کاربری 

 ,Takingهای تیکینگ )اراضی کشاورزی است. پژوهش

 & Mousaviپناه )( و موسوی و یزدان2023

Yazdanpanah, 2021.ر د ( نیز بر این یافته تأکید دارند

 یارزش اقتصاد اقتصادی نتایج پژوهش نشان داد کهبعد 

 هاباغ یکوچک شدن قطعات و پراکندگ ،یچا هایباغ بالای

یر های تغیپیشران نیاز مهمتر راثیبه علت مسائل ارث و م

 ارث مناسب ازجمله در نبود قانون کاربری است. از این رو،

 و رندگییقرار م طمع سودجویانمورد  این اراضی راثیو م

و  یو عرف یبا در نظر گرفتن ابعاد حقوق ستیبایم

 ریاهمانند س مسئله یفقه یهاشهیبه حل ر یزمان اتیمقتض

به منظور جلوگیری از  شودپیشنهاد می .کشورها پرداخت

ام الز ن،یدبعد از فوت وال هاکوچک شدن و پراکندگی باغ

 دشفرزند ار به باغ چای قانونی و حقوقی به منظور واگذاری

ین، همچن .ددرگ ایجاد با مصالحه طرفین از فرزندان یکی ای

کاری در بین با توجه به اهمیت درآمد پایین چای

زیرمعیارهای اقتصادی اثرگذار بر تغییر کاربری پژوهش 

-پرداخت مستقیم به چایطراحی سازوکار شود پیشنهاد می

های حلقه براساسکاران در قالب مشوق حفظ کاربری 

فاصله از شهر و ارزش اقتصادی اراضی منطقه جغرافیایی 

رگذاری ها بر اثدر بعد قانونی، یافته در دستور کار قرار گیرد.

تأکید  هاو چگونگی نظارت دهیاری طرح هادی روستایی

 ،مناسب ییروستا یطرح هاد هیعدم تهداشت. با توجه به 

از اندازه  شیو گسترش ب، های موجودی بودن طرحمیقد

 هیهشود نسبت به تپیشنهاد می ،رشت شهر یلیطرح تفص

 .در منطقه اقدام شود هایکاربر نیینقشه کاداستر و تع

و مشخص  نیسرزم شیبرنامه جامع آما نیتدو همچنین،

ن یسرزم شیآما یهابا توجه به طرح یکردن نوع کاربر

ز ا در دستور کار قرار گیرد. یمتناسب با بخش کشاورز

سازمان چای در مقوله تغییر نقش آفرینی سوی دیگر، 

رویه مجوزها را کاربری، جلوگیری از فساد و صدور بی

وین های نکاری و طرحتوان با تلفیق رشته فعالیت چایمی

به  ،یا تفرجگاه چای گردشگری کشاورزی نظیر پارک چای

پیش برد. در این راستا، با مشارکت باغداران، فعالان 

-گذاران میو سرمایه سازیهای چایگردشگری، کارخانه

های نوین گردشگری در حوزه چای را با رویکرد توان طرح

حفظ کاربری، ایجاد ارزش افزوده و بهبود درآمدی تعریف 

 فعالیت را رقم زد.کرد و پایداری این رشته

 

 گیرینتیجه

های های پژوهش نشان داد که پیشرانیافته

مهمترین عوامل اثرگذار بر تغییر  نهادی -اقتصادی و قانونی

 های چای در منطقه لاکان شهرستان رشت است.کاربری باغ
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-از این رو، تدوین بسته سیاستی مرتبط با تغییر کاربری باغ

های چای باید با توجه به این دو مقوله اساسی طراحی 

های اقتصادی، گردد. زیرمعیارهای معرفی شده در حوزه

 قانون یو اجرا ینظارت قانونو  یمشکلات و خلاء قانون

 یتمدیر سازیاری و تصمیمذگدر فرایند سیاستتواند می

سازمان جهاد کشاورزی استان گیلان مدنظر  امور اراضی

 ی،چا هایباغ یاراض ی بالایارزش اقتصاد .قرار گیرد

علت مسائل  به هاباغ یکوچک شدن قطعات و پراکندگ

-یم یکاربر رییتغ لیدلا نیاز مهمتر راثیارث و م مرتبط با

 یرفع ی،در نظر گرفتن ابعاد حقوقضروری است با  .دباش

 یاهبه گون راثیارث و م نیقوان مشکلات ،زمان اتیو مقتض

 و باغ چای تقسیم نگردد ن،یکه بعد از فوت والد شودحل 

 یقانون تیو تثب نییتع توزیع شود.ورثه  نیآن ب دیسود و عوا

بر سر  یریبه منظور اجتناب از درگ نیزم هاییکاربر

 یبصورت باغ چا یاراض یبر نوع کاربر دیکأو ت تیمالک

-یمدر این راستا، در محدوده مورد مطالعه ضروری است. 

)جهت توسعة آتی( از جنوبی شهر رشت در محور  توان

 و هاباغ ی،کشاورز اراضیحفظ  برایخانه -باغ سیاست

ز ا یریجلوگ یبرا همچنین،. رودخانه بهره گرفت حاشیه

 مربندیک جادیتوان نسبت به ایاز حد م شیب یکاربر رییتغ

 ننامتواز توسعهجهت  در مانعکه به عنوان  کرداقدام  سبز

 نهیدر زم یو کاف حیصح هاینبود آمار و داده .کندعمل می

 هنیاز مشکلات موجود در زم یکی یاراض کاربری رییتغ

هش های پژوبا توجه به یافته است. مناسب گذاریاستیس

 های روزبا استفاده از فناوری جامع یبانک اطلاعات ایجاد

به عنوان  یسازمان چا ینیو نقش آفر یزیرجهت برنامه

 و یچا هایباغ از انتیو ص ینگهدار ،حفظ اصلی یمتول

د تا شویسبب م یکاربر رییتغ هاینظارت بر صدور مجوز

 صولمح نیاز ا ندهیآ هایحفظ گردد و نسل اراضی نیا

های اقتصادی و علاوه بر حوزه .مند گردندارزشمند بهره

 فرهنگی و اثر -های اجتماعینهادی، نباید از مقوله -قانونی

ای هآن بر تغییر کاربری اراضی کشاورزی و به ویژه باغ

های پژوهش، پیشران چای غفلت کرد. براساس یافته

اهمیت قرار داشته و فرهنگی در جایگاه چهارم  -اجتماعی

تواند نقش اساسی در جلوگیری از تغییر کاربری اراضی می

-اطلاع ی،بخشیآگاه از این رو، مورد مطالعه داشته باشد.

 و کشاورزی بردارانبهره مؤثر و آموزش گسترده رسانی

-ای جدید نظیر شبکهرسانه بازوهای قیاز طر جامعه محلی

-اغب کاربری رییتغ بارانیاثر ز خصوصدر  های اجتماعی،

 هبه واسط یکشاورز اراضی بالای ارزش تبیینو  های چای

اید زیستی بمحیط -ارزش بالای تولیدیو  نهامحدود بودن آ

  در دستور کار قرار گیرد.

 

 منافع تعارض

 مسئله نیوجود ندارد و ا یمقاله تعارض منافع نیا در

 .مقاله است گانسندینو دییمورد تأ
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